Sygn. akt IT K 248/19

1I.WYROK

2.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2019r.

Sad Rejonowy w Pabianicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Jacek Olszowiec

Protokolant: st. sekr. sad. Mirostawa Klysik

po rozpoznaniu w dniach 12 wrze$nia i 3 grudnia 2019r. sprawy P. K., urodz. (...) w L., syna T. i M. z domu M.,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 30 grudnia 2017 roku w R., woj. (...) swoim zachowaniem ulatwil dzialajagcym wspolnie i w porozumieniu
dwoém nieustalonym do chwili obecnej mezezyznom popehnié przestepstwo w ten sposob, ze po dokonaniu przez nich
wlamania do budynku znajdujacego sie na ul. (...) poprzez wybicie szyby w oknie, a nastepnie kradziezy z wnetrza
budynku kamery P. oraz markowych alkoholi o lacznej wartosci 1700 zl na szkode W. K., odebral ich samochodem z
okolic miejsca przestepstwa wraz z przedmiotami uzyskanymi w wyniku kradziezy z wlamaniem,

tj. o czyn z art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 279 § 1 kk.
1. oskarzonego P. K. uniewinnia od popehienia zarzucanego mu czynu,

2. kosztami sgdowymi w sprawie obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K248/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze




ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w

czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu

przypisano)

zarzucany,
nie

P.K.

Oskarzonemu zarzucono,
dniu 30
2017r. w
R. swoim zachowaniem
ulatwil dwom dziatajacym
wspoOlnie i w porozumieniu

ze w
grudnia

nieustalonym

mezcezyznom  dokonanie
kradziezy z wlamaniem
do budynku znajdujacego
sie przy ul. (...) kamery
marki P. i alkoholi o
lacznej 1.700
zlotych na szkode W.
K. przez to, ze odebral
ich samochodem z okolic
przestepstwa

warto$ci

miejsca
wraz z przedmiotami
uzyskanymi w wyniku
kradziezy z wlamaniem

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. do domu nalezgcego
do W. K. i jego zony,
polozonego w R. przy ul.
(...) dokonano w dniu 30
grudnia 2017r. wlamania

Notatka
protokét ogledzin miejsca,
zeznania H. G., zeznania
Ww. K,
fotograficzna

urzedowa,

dokumentacja

1-2,10-12, 9, 23-24, 29, 60,
142, 146

23-24,146

15, 16_17, 73,101,141




2. z domu skradziono
kamere marki P.
alkohol o lacznej wartoSci
1.700 zlotych

oraz

3. oskarzony P. K. w
dniu 30 grudnia 2017r.
godziny  10:00
przyjechat do Centrum
Handlowego (...) w R.
samochodem marki O. (...)
0 numerze rejestracyjnym
(...), skad nastepnie z
parkingu centrum zabral
dwie osoby, ktore zjawily
sie na tym parkingu od
strony ulicy (...) i dostajac
sie na teren parkingu
przechodzac przez jego

okolo

ogrodzenie

4. po dokonaniu kradziezy
w domu W. K. sprawcy
opuscili teren posesji i
udali sie w strone ul. (...) w
R.

Zeznania W. K.

Zapis z monitoringu,
protokdt ogledzin zapisu,

wyjaénienia oskarzonego

Notatka z
shuzbowego

uzycia psa

0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu

przypisano)

zarzucany,
nie

P.K.

Czyn jak w punkcie 1.1

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

Osoby, ktore zostaly przez

oskarzonego zabrane =z
parkingu Centrum
Handlowego (...) byly

sprawcami kradziezy z

Brak jest jakiegokolwiek
dowodu, ktéry by na to
wskazywal




wlamaniem do domu W.
K.

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1,2

Zeznania H. G.

Zeznania W. K.

Notatka urzedowa,
protokot ogledzin,
dokumentacja
fotograficzna

Zapis z  monitoringu
protokot ogledzin
monitoringu

Wyjaénienia oskarzonego

Notatka =z
shuzbowego

uzycia psa

Brak jakikolwiek podstaw
do ich kwestionowania,
zgodne z
Ww. K,

fotograficzna i protokoltem
ogledzin miejsca zdarzenia

zeznaniami
dokumentacja

Brak jakikolwiek podstaw
do ich kwestionowania,
zgodne z  zeznaniami
H. G., dokumentacja
fotograficzng i protokolem
ogledzin miejsca zdarzenia

Brak jakikolwiek podstaw
do kwestionowania
wiarygodno$ci
dokumentow

Brak jakikolwiek podstaw

do kwestionowania
wiarygodno$ci tych
dokumentéw

Potwierdzone zapisem z
monitoringu

Brak jakikolwiek podstaw
do kwestionowania
wiarygodno$ci tego
dokumentu, wynikajacego
z czynnoéci shuzbowych
funkcjonariuszy policji




0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zeznania M. G.
Zeznania M. W.

Dane od operatoréw

telefonii komorkowe;j

Nic w efekcie nie wnosza
do sprawy

Nic w efekcie nie wnosza
do sprawy

Nic w efekcie nie wnosza
do sprawy

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

skazania




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Brak jest jakiegokolwiek
dowodu wskazujacego, ze
osoby, ktére oskarzony
zabral z parkingu byly
osobami, ktére dokonaly
kradziezy z wtamaniem do
domu W. K. w dniu 30
grudnia 2017r. Z notatki
z uzycia psa shluzbowego
wynika, ze pies tropiacy
podjal trop i jako kierunek
oddalenia sie sprawcow
wskazal kierunek w strone
ul. (...) w R., gdzie trop
utracil. Jest to dokladnie




w przeciwnym kierunku
niz parking przy Centrum
Handlowym (.., Z
ktorego sprawcow mialby,
wedlug aktu oskarzenia,
odebra¢ oskarzony. Zapis
z monitoringu nie
wskazuje nadto, by
osoby zabrane przez
oskarzonego posiadaly
przy sobie jakiekolwiek
przedmioty pochodzace z
kradziezy z wlamaniem.

Na podstawie zapisu z
monitoringu, wyjaénien
oskarzonego i zeznan M.
W. mozna co prawda
powzia¢ watpliwosci co
do wiarygodnoéci tych
wyjasnien w kontekscie
powodow, dla ktorych
oskarzony udat sie
wowczas do  Centrum
Handlowego (...), ale w
zaden sposo6b nie Swiadczy
to jeszcze, ze w jakikolwiek
spos6b  uczestniczyt w
przedmiotowej kradziezy
z wlamaniem, czy jako
pomocnik czy  jako
wspolsprawca.

Zwr6ci¢ nalezy rbéwniez
uwage, zZe wedlug
zarzutu oskarzony mialby
dopuéci¢ sie pomocnictwa
do kradziezy z wlamaniem
juz po jej dokonaniu.
Tymczasem pomocnictwo
do czynu zabronionego
moze mieé miejsce
najpézniej w  czasie
jego dokonywania. Jezeli
oskarzony mialby
wczeSniej uzgodnié ze
sprawcami kradziezy, ze
po kradziezy odbierze
ich wraz ze skradzionymi
rzeczami z  parkingu




Centrum Handlowego
(...) to zdaniem sadu
mielibySmy tutaj do
podzialem
r6l i wspolsprawstwem a

czynienia z

nie pomocnictwem. Zaden
jednak dowdd na to nie
wskazuje.

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia




takiej
strone

instytucji  przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art.
632 pkt 2 kpk w
zwigzku z uniewinnieniem
oskarzonego kosztami
sadowymi nalezalo
obcigzy¢ Skarb Panstwa.

6. 1Podpis




