Sygn. akt IT K 524/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2016r.

Sad Rejonowy w Pabianicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Jacek Olszowiec

Protokolant: st. sekr. sad. M. Klysik

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2016r. sprawy B. K., urodz. (...) w Z., syna W. i E. z domu S.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 10 maja 2015 roku w miejscowosci (...), woj. (...), wbrew tresci art. 45 ust. 1 pkt 1 Prawa o ruchu drogowym,
znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci wyrazajacym sie zawartoScia 1,03 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu
prowadzil samochéd marki O. (...) nr rej. (...) w ruchu ladowym, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio
skazanym prawomocnymi wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 1 czerwca 2009 roku, sygn. II K 394/09
- Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 24 kwietnia 2008 roku, sygn. VI K 88/08
- Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi z dnia 4 stycznia 2006 roku, sygn. VIII K 726/05

za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci oraz dopuscil sie zarzucanego mu czynu w okresie
obowiazywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 10 lat, orzeczonego wyrokiem Sadu
Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 1 czerwca 2009 roku sygn. II K 394/09 oraz zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 10 lat, orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 24
kwietnia 2008 roku sygn. VI K 88/08 orzeczonych w zwigzku ze skazaniem za przestepstwa, przy czym zarzucanego
mu czynu dopuscit sie przed uplywem 5 lat odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywat
od dnia 1 wrzeénia 2010 roku do dnia 1 lipca 2011 roku orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia
z dnia 4 stycznia 2005t roku sygn. XVIII K 726/06 za umy$lne przestepstwo z art. 178a § 1 kk.

tj. o czyn z art. 178a § 11 4 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk.

1. oskarzonego B. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z tymi zmianami, ze sygnatura akt
sprawy Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi, w ktérej byt uprzednio skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzeZwosci, brzmiala XVIII K 726/05 a obecnego czynu dopuscit sie przed uplywem
5 lat od odbycia kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze przekraczajacym 6 miesiecy, orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi w sprawie XVIII 726/05 za umy$lne przestepstwo podobne, to jest czynu
wypelniajacego dyspozycje art. 178a § 11 4 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. i za to na podstawie art. 178a § 4 kk. wymierza
mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoci,

2. na podstawie art. 42 § 2 kk. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 18 maja 2015r. w zwigzku z art. 4 § 1 kk.
orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 10
(dziesieciu) lat,

3. zwalnia oskarzonego od kosztoéw sadowych przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa..



Sygn. akt IT K 524/15

UZASADNIENIE

W dniu 10 maja 2015r. od godzin rannych B. K. przebywal na targowisku w Tuszynie, gdzie handlowal torbami
i plecakami. P6zniej wraz z siostrzencem pojechal na targowisko w G., gdzie tez prowadzil handel. Udali sie tam
samochodem O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) nalezacym do zony B. K., kierowanym przez jego siostrzenca. Na
targowisku w G. w godzinach popotudniowych B. K. wspoélnie ze znajomymi zaczat spozywaé alkohol w postaci wodki.
On sam wypit okolo 300 ml tego alkoholu. Po pewnym czasie B. K. zabral kluczyki od samochodu O. (...), wsiadl w
niego i kierujac pojazdem pojechat w kierunku miejscowosci G. (wyjasnienia oskarzonego k. 20, 53, protokoél uzycia
urzadzenia kontrolno-pomiarowego k. 2, notatka urzedowa k. 1). Bedac juz w miejscowosci G., okolo godziny 18.00,
B. K. stracil panowanie nad prowadzonym pojazdem i na wysoko$ci posesji numer (...) wjechal nim do przydroznego
rowu uderzajac przy tym w pionowy znak drogowy (notatka urzedowa k. 1, wyjasnienia oskarzonego k. 20 i 53).

Trzykrotne badanie B. K. na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu wykazalo, ze w chwili kierowania
samochodem znajdowal sie on w stanie nietrzezwo$ci. Pierwsze badanie dalo wynik 1,03 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, drugie 1,14 mg/1, trzecie 1,06 mg/1. Podczas badania B. K. przyznal, Zze w dniu zdarzenia o godzinie 15:30
spozywal alkohol w postaci wodki w ilosci 300 ml (protokol uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego k. 2).

B. K. nie posiadal wowczas uprawnien do prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym. Obowiazywal
go w tym czasie zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych ruchu ladowym. Zostal on orzeczony na okres 10 lat
wyrokami Sgdu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 24 kwietnia 2008r. w sprawie VI K 88/08 a takze z dnia 1
czerwca 2009r. w sprawie II K 394/09. Wyrokami w tych sprawach B. K. zostal skazany za przestepstwa z art. 178a
§ 1 kk. Wyrokiem w sprawie VI K 88/08 za przestepstwo z art. 178a § 1 kk., popelnione w dniu 19 stycznia 2008r.,
B. K. zostal skazany na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 3 lat. W 2010 roku doszlo do zarzadzenia wykonania tej kary i odbywal ja od dnia 11 maja 2010r. do 11 sierpnia
2010r. Wyrokiem w sprawie II K 394/09 za przestepstwo z art. 178a § 1 kk. i art. 244 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk,,
popelnione w dniu 5 marca 2009r., B. K. zostal skazany na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Kare ta odbywal
od dnia 11 sierpnia 2010r. do dnia 1 wrze$nia 2010r. i od dnia 1 lipca 2011r. do dnia 11 pazdziernika 2011r. Nadto
jeszcze wezeéniej wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi z dnia 4 stycznia 2006r. w sprawie
XVIII K 726/ 05, rowniez za przestepstwo z art. 178a § 1 kk., popelnione w dniu 16 lipca 2005r., zostal skazany na
kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. W 2009r. doszlo do zarzadzenia
wykonania tej kary i B. K. odbywal ja w okresie od dnia 1 wrze$nia 2010r. do dnia 1 lipca 2011r. (odpisy wyrokow k.
25-26, 32, 35, odpis postanowienia o zarzadzeniu wykonania kary k. 33, dane o karalnoéci k. 12-13).

Oskarzony B. K. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyt wyjasnienia zgodne z ustalonym stanem
faktycznym. Podal tez, iz nie potrafi wyjasni¢ dlaczego zabral siostrzencowi kluczyki do samochodu, wsiadl w
samochdd i nim odjechat (wyjasnienia oskarzonego k. 20, 53).

Stan faktyczny w przedmiotowej sprawie jest calkowicie bezsporny. Oskarzony nie zaprzecza, ze kierowal
samochodem, wjechal nim do przydroznego rowu a wezeéniej spozywal alkohol. Za wiarygodne sad uznat dokumenty
zaliczone do materialu dowodowego. Ich wiarygodnos¢ nie byta kwestionowana w toku postepowania.

Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal dyspozycje art. 178a § 1 kk. B. K. kierowal pojazdem mechanicznym
znajdujac sie w stanie nietrzezwosSci. Jednocze$nie czynu tego dopuscit sie w czasie obowigzywania orzeczonego
przez sad za przestepstwo prowadzenia pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym co oznacza, ze nie zastosowal sie do tego zakazu. Tak wiec jego czyn nalezalo
dodatkowo zakwalifikowac z § 4 art. 178a kk.

Czyn oskarzonego nalezalo takze zakwalifikowa¢ z art. 64 § 1 kk., gdyz dopuscil sie go w warunkach powrotu do
przestepstwa opisanych w tym przepisie. Od dnia 11 maja 2010r. do dnia 11 pazdziernika odbywal kary pozbawienia



wolnoSci za takie same przestepstwa z art. 178a § 1 kk. Tak wiec kolejnego przestepstwa dopuscil sie przed uplywem
5 lat od odbycia ostatniej kary pozbawienia wolno$ci. Laczny wymiar tych kar, a takze jednej z nich, przekraczal 6
miesiecy.

Popelniajac przestepstwo kierowania pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwoSci i wbrew orzeczonemu przez
sad zakazowi oskarzony dzialal umy$lnie z zamiarem bezpo$rednim. Musial wiedzie¢, ze znajduje sie w stanie
nietrzezwoSci skoro nieco wczeéniej spozywat alkohol w postaci wodki w iloéci, jak zadeklarowal, okolo 300 ml.
Wiedzial rowniez, ze obowiagzuje go zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych.

Oskarzonemu mozna przypisa¢ wine w czasie czynow. Jest on osoba pelnoletnia, w pelni poczytalna. Nie zachodzita
zadna okoliczno$¢ wylgczajaca wine.

Wymierzajac oskarzonemu kare jako okoliczno$¢ tagodzaca sad potraktowal wyrazong przez niego skruche. Trudno
natomiast za taka okoliczno$¢ uznaé w realiach niniejszej sprawy przyznanie sie oskarzonego. Nie ma ono zadnego
szczegbdlnego waloru procesowego, skoro sprawstwo oskarzonego i tak nie budzilo watpliwo$ci. Okoliczno$ciami
obcigzajacymi byly natomiast: stopien nietrzezZwos$ci oskarzonego, uprzednia karalnoé¢ za takie same przestepstwa,
popehienie przestepstwa w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 kk.

W $wietle okoliczno$ci obcigzajacych i jednej wskazanej okoliczno$ci lagodzacej zdaniem sadu kara 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu. Sad nie dopatrzyl sie zadnych
przeslanek uzasadniajacych warunkowe zawieszenie wykonania tej kary. Oskarzony wczeéniej byt trzy razy karany za
takie same przestepstwo, odbywal za nie kary pozbawienia wolno$ci a mimo to popehil je po raz kolejny. Wskazuje
to, ze poprzednio stosowane kary nie osiagnely swoich celow i w dalszym ciggu konieczne jest stosowanie wobec
oskarzonego sankcji o charakterze izolacyjnym.

Obligatoryjne bylo orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na podstawie art. 42 § 2 kk.. Ustalajac
dlugo$¢ zakazu sad mial na uwadze te same okolicznosci, co przy orzekaniu kary pozbawienia wolnosci. W
szczegoblnosci mieé tu nalezy na uwadze znaczny stopien nietrzezwosci oskarzonego, uprzednie karanie go juz za takie
przestepstwo oraz to, ze nie stosowal sie do wezeéniej orzeczonych zakazoéw. Skoro wezes$niej sadu orzekaly 10-letni
zakaz prowadzenia pojazdow to trudno uzasadnié nizszy wymiar w niniejszym postepowaniu. Z tych wzgledéw sad
uznal, ze zasadne bedzie orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 10 lat.

W stosunku do oskarzonego sad zastosowal, w mysl art. 4 § 1 kk., przepisy kodeksu karnego w brzmieniu
obowiazujacym przed dniem 18 maja 2015r., kiedy to weszla w zycie nowelizacja kodeksu karnego w znacznej mierze
dotyczaca sprawcoOw przestepstw z art. 178a § 1 kk. Wprowadzono wéwczas obowigzek orzeczenia w stosunku do takich
sprawcow jak oskarzony dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych a takze obowiazek orzeczenia
Swiadczenia pienieznego w kwocie co najmniej 10.000 zlotych. Tak wiec przepisy obowigzujace w dacie czynu byly
niewatpliwie dla oskarzonego wzgledniejsze i dlatego sad je stosowal w czasie orzekania.

O kosztach sadowych sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 kpk. Sad postanowil zwolnié od nich oskarzonego majac na
uwadze to, ze pracuje tylko dorywczo zarabiajac okolo 1.500 zlotych i ma na utrzymaniu uczaca sie corke.



