Sygn. akt II K 763/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2022 roku

Sad Rejonowy w Pabianicach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy : Sedzia S.R. Jakub Smoczkiewicz

Protokolant : staz. Aleksandra Wojcieszak - Kalamat

po rozpoznaniu w dniu 17.3.2022r. w Pabianicach na rozprawie sprawy:
G.K.(1)c.T.iZ.zd. T.,ur. (..)wWkE.,

oskarzonej o to, ze:

w okresie od 29 kwietnia 2021 roku do 4 maja 2021 roku w K. i L. dzialajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) Banku (...) S.A., w ten sposob, ze wyzyskujac blad co do okolicznos$ci §émierci B. M. (1) — posiadacza
rachunku bankowego wyplacila z rachunku bankowego prowadzonego dla zmarlego laczna kwote 8731,80 zlotych,
czym dzialala na szkode (...) Banku (...) S.A., to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.

orzeka:

1. uznaje iz oskarzona G. K. (2) zachowaniem swoim wypelnila dyspozycje art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.kk.ina
podstawie art. 17 § 1 pkt. 3 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k. umarza postepowania karne,

2. kosztami sagdowymi obcigza w calo$ci Skarb Panhstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK763/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostat wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i




o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

G. K. (1)

w okresie od 29 kwietnia
2021 roku do 4 maja 2021
roku w K. i L. dzialajac w
kroétkich odstepach czasu
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzila
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
(...) Banku (...) S.A.,, w ten
sposodb, ze wyzyskujac blad
co do okolicznosci Smierci
B. M. (1) - posiadacza
rachunku bankowego
wyplacita z rachunku
bankowego prowadzonego
dla zmarlego laczna kwote
8731,80 zlotych, czym
dzialala na szkode (...)
Banku (...) S.A. .

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 29 kwietnia
2021 roku ZUS przelal
na rachunek bankowy

zeznania M. K.

12




prowadzony przez (...
Bank (...) S.A. nr (..)
dla B. M. (2) tytulem
$wiadczenia emerytalnego
za miesiac maj 2021r.
kwote 8754,65 zlotych. B.
M. (2) zmarl w dniu 28
kwietnia 2021 roku.

W dniu 29 kwietnia 2021r.
G. K. (1) wyplacila za
pomoca karty platniczej
w  bankomacie w K
kwote 3000 zlotych z
rachunku B. M. (2).
Kolejnej wyplaty kwoty
3000 zI w bankomacie w
K. oskarzona dokonala w
dniu 30 kwietnia 2021r.
a nastepnie w dniu 2
maja takze w K. dokonatla
ponownie  wyplaty z
bankomatu kwoty 3000
zt. Wyplat tych G. K. (2)
dokonala nie$wiadomie,
niejako z przyzwyczajenia.
Po dokonanych wyplatach
na rachunku bankowym
pozostala kwota 22,85 zl.
Oskarzona po wyplaceniu
pieniedzy poinformowala
bank o $§mierci B. M.

pismo ZUS 2

zestawienie operacji 3

wyjas$nienia oskarzonej 24-24v, 87-88
protokol ogledzin 8-20

W dniu 11 maja 2021r.
ZUS 1 Oddzial w L.
wystapil do (...) o zwrot
nienaleznie wyplaconego
na rzecz B. M. (2)
Swiadczenia za miesigc

zeznania M. K.

12




maj 2021r. Bank zwrécil
ZUS cala kwote z czego
22,85 z}l stanowily $rodki
zgromadzone na rachunku
bankowym B. M. (2),
natomiast pozostala kwota
to jest 8731,80 zt
pochodzila ze $rodkéw
banku.

wezwania do  zwrotu
Swiadczenia

G. K (2) do chwili
Smierci opiekowal sie
swoim tesciem B. M. (2).
Na jego polecenie i za
jego zgoda postugiwala sie
jego karta platnicza i przy
jej pomocy dokonywala
wyplat pieniedzy zZ
rachunku bankowego B.
M.. Oskarzona regularnie
wyplacala pieniadze z
rachunku teScia po
wplynieciu na ten
rachunek $wiadczenia
emerytalnego. Oskarzona
nie wiedziala, iz wyplata
pieniedzy z rachunku
teScia po jego Smierci
stanowi przestepstwo.

W dniu 10 wrzeénia
2021r. oskarzona zwroécita
(...) S.A. kwote 8731,80
zt.  Pogrzeb B. M.
zorganizowany zostal
przez oskarzona, a
jedynymi spadkobiercami
po B. M. zostali synowie
oskarzonej J. i M. M. po
1/2 masy spadkowej

wyja$nienia oskarzonej

24-24V, 49-49v, 87-88

potwierdzenie przelewu

50

pismo (...) S.A.

54




zestawienie operacji na

rachunku bankowym

84-85

kopia aktu notarialnego

83-83v

XXXXXXX

Oskarzona  nie  byla | dane o karalnoéci 42

dotychczas karana.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. XXXXXXXXXXXXXXXX ),:9.9.9.9.9.9,9.9.9,9.9.9.0.9.9.9.9.9.9,9.9.9,0.1.9.0.9.9.0.9.9.9,9.9.9,0.9.9,0.9.9.9.9.9.9.0.9.0,¢

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1 pismo (...) S.A. W sprawie brak jest
dowoddéw podwazajacych
autentyczno§é i
wiarygodno$c tego
dokumentu.

dane o karalnoSci Jest to dokument

urzedowy, ktoérego

autentycznoé¢ i rzetelnosé




nie byla na zadnym etapie
postepowania
kwestionowana.

pismo ZUS Brak jest podstaw do
kwestionowania
autentycznosci i
rzetelnosci tego
dokumentu.

potwierdzenie przelewu W sprawie brak jest

dowodbéw podwazajacych

autentycznos$é i
wiarygodno$¢ tego
dokumentu. Fakt
naprawienia szkody
potwierdza Bank (...

S.A. w piSmie z dnia
26.11.2021r.

protokdt ogledzin

Jest to dokument
urzedowy,
autentycznoé¢ i rzetelnosé
nie byta na zadnym etapie
postepowania
kwestionowana.

ktoérego

wezwania do zwrotu

Swiadczenia

W sprawie brak jest
dowodbéw podwazajacych

autentycznos$é i
wiarygodno$¢ tego
dokumentu.

wyjas$nienia oskarzonej

Wyjaénienia oskarzonej sa
spéjne i logiczne, oraz
znajduja potwierdzenie w
pozostalym nieosobowym
materiale =~ dowodowym

zgromadzonym w sprawie.

zestawienie operacji

dokument
ktorego

Jest to
urzedowy,
autentycznoé¢ i rzetelnosé
nie byla na zadnym etapie
postepowania
kwestionowana.




zestawienie operacji
rachunku bankowym

na

dokument
ktorego
autentyczno$¢ i rzetelnosc
nie byla na zadnym etapie
postepowania

Jest
urzedowy,

to

kwestionowana.

zeznania M. K.

Zeznania  Swiadka sa
spdjne i logiczne, ponadto
znajduja potwierdzenie w
pozostalym

zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym tak
rzeczowym  jak i
wyjasnieniach oskarzone;j.

w

kopia aktu notarialnego

Jest to dokument
urzedowy, ktorego
autentycznoé¢ i rzetelnosé
nie byla na zadnym etapie

postepowania

kwestionowana.
2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére sad
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

XXXXXXXXX XXXXXXXXXXXXX XXXXXXXXXXXXXXEXXXXEXXXXKEXXEXEXXXEXEXXXEXEXXX XXX XXX XEXXXXXX
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | XXXXXXXXXXXXXXXX XXXXXXXXXXXXXKXXKXKXKKXXXXXKXXXKXKXKX

skazania albo




warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

# 3.2. Podstawa prawna | XXXXXXXXXXXXXXXX XXXXXXXXXXXXXXXXXXXKKKKKKXXXXXXX
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

PO 00:0:0:0:0:0:0.0.6.0.0.0.0. 0000 000.1:0.000.6:0:0:0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.5::0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.:0.0.0.0::0:0:0.0.¢

# 3.3. Warunkowe | XXXXXXXXXXXXXXX XXXXXXXXXXXKKKXXXXXKKKKKKKXKKKXKXD
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie
postepowania

G. K. (1)

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

W oparciu o ustalony
stan faktyczny sad uznal,
iz oskarzona zachowaniem




wypehila dyspozycje art.
286 § 1 k.k. wzw.z art. 12
§ 1 kk. Przepis artykulu
286 § 1 k.k. penalizuje
zachowanie polegajace
na doprowadzeniu innej
osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
poprzez wprowadzenie w
blad albo wyzyskaniu
bledu 1lub niezdolno$ci
do nalezytego rozumienia
przedsiebranego
dzialania.
Wprowadzeniem w blad
jest wszelkie zachowanie
stwarzajace A
$§wiadomoSci innej osoby
mylne wyobrazenie o
rzeczywistoSci. Oszustwo
jest przestepstwem
umyS$lnym kierunkowym,
ustawa wymaga dzialania
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej.  Jest to
przestepstwo materialne,
ktérego skutkiem jest
rozporzadzenie mieniem.
W rozpoznawanej sprawie
oskarzona nie
poinformowala banku o
Smierci B. M. (2).
Z ta chwila $rodki
zgromadzone na rachunku
bankowym B. M. weszly
w sklad masy spadkowej,
do dysponowania ktoéra

uprawnieni sa
spadkobiercy - po
stwierdzeniu nabycia

spadku.. Oskarzona zatem
wprowadzila bank w blad
i dokonala rozporzadzenia
mieniem poprzez wyplate
z rachunku bankowego
pieniedzy, czego dokonaé
nie mogla, tym bardziej,
ze znajdujaca sie na
rachunku bankowym B.
M. kwota 8754,65




7z} zostala w sposob
nienalezny ~ wyplacona.
Bylo to bowiem
$wiadczenie emerytalne za
miesigc maj 2021r.,a B. M.
zmart w dniu 28 kwietnia
2021r, a zatem przed
nabyciem uprawnienia do
tego S$wiadczenia. Bank
dzialaniem oskarzonej
zostat wprowadzony w
blad i w sposo6b dla siebie
niekorzystny rozporzadzil
mieniem, gdyz byl
zobowiazany do zwrotu
wyplaconego $wiadczenia
emerytalnego  ZUS -
owi. Z  popehmionego
czynu oskarzona odniosta
korzys¢  majatkowa.

Oskarzona dzialala z
tym samym zamiarem
trzykrotnie na przestrzeni
3 dni co wuzasadnia
przyjecie, iz dzialala w
warunkach przestepstwa
ciggtego. W ocenie
sagdu jednakze stopien
szkodliwo$¢  spolecznej
czynu Zarzuconego
oskarzonej jest znikomy.
Oskarzona jak sama
wskazala dzialala
odruchowo. Poniewaz od
dluzszego czasu wyplacala
pieniadze z rachunku B.
M. na jego polecenie, z
przyzwyczajenie uczynila
to samo po jego $mierci,
blednie zakladajgc, iz
pieniadze zZ tytutu
$wiadczenia emerytalnego
za miesigc maj 2021r.
mu sie naleza. Nadto
sad mial na uwadze, iz
zgromadzone na rachunku
Srodki wchodzily w sklad
masy  spadkowej do
ktérej uprawnieni byl
jej synowie jako jedyni




spadkobiercy, o czym
wiedziala i blednie uznala,
iz moze nimi dysponowac.
Oskarzona niezwlocznie
po otrzymaniu informacji,
iz ostatnie $wiadczenie
emerytalne B. M. zostalo
wyplacone nienaleznie
zwrécila je bankowi -
naprawiajac  w  caloSci
szkode. Okolicznosci te
w ocenie sadu pozwalaja
na uznanie, iz spoleczna
szkodliwo$é czynu
zarzuconego  oskarzonej
jest znikoma. Sad mial
na uwadze, iz oskarzona
co prawda dopudcila sie
przestepstwa  przeciwko
mieniu, jednakze jego
warto$¢ nie byla znaczna -
co nalezy ocenia¢ poprzez
pryzmat skali dzialalnoSci
finansowej jaka prowadzi
pokrzywdzony bank.
Ponadto jak to wyzej
wskazano  szkoda @ ta
zostala przez oskarzona
niezwlocznie w  caloSci
naprawiona. Sad mial
takze na uwadze
okoliczno$ci w  jakich
doszlo do popelnienia tego
czynu przez oskarzona.
Oskarzona dzialala niejako
machinalnie, gdyz od
dluzszego czasu wyplacala
pieniadze B. M.,
dokonywala tego za jego
zgoda. Do  zdarzenia
doszlo w ciagu kilku
dni po $mierci B. M,
wyplaconych  pieniedzy
oskarzona nie zuzyla
na swoje potrzeby.
To oskarzona i jej
synowie zorganizowali
pogrzeb B. M.. W tej
sytuacji waga naruszonych
przez oskarzona regul




ostrozno$ci jak i stopien
ich naruszenia jest w
ocenie sadu nieznaczna.
Wobec powyzszego sad
na podstawie art. 17 §
1 pkt. 3 k.p.k. umorzyl
postepowanie w sprawie.

# 3.5. Uniewinnienie XXXXXXXXXXXXXXX D0:0.0.0:0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0:0.0.0.1.0.0.0:0.9.0.0:0:

Zwiezle wyjaénienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

D0:0.0:0:0:0.0:0:0:0.0.0:0:0.0.0:0.0.0.:0:0.0.0.0.0.0.0.:0.:0.0.0:0:0.0.0:0.:0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.6.0.0.0.6.0.0.0.6.0.0.0.6.0.0:0.6.0.0.0.6.0.0.0.6.0.0.0.6.0.0.0.6.

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

$srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie

do przypisanego czynu

5. Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu

XXXXXXXXX XXXXXXXXXXXXXXXXXXK XXXXXXXXXXXXXX D.0:0.0.0:0.0.0.0.0.:0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.0.1.0:0.0.0.0.0.0.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad

moze odniesé sie




do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,

innych
uzasadnienia, w

zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Wobec umorzenia
postepowania karnego sad
na podstawie art. 632 pkt.
2 k.p.k. kosztami procesu

obciazyl Skarb Panstwa

7. Podpis




